17 Millionen Franken sollen an die Postauto Liechtenstein geflossen sein.

Kpmg geriat
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erneut in Kritik
Die Revisionsgesellschaft Kpmg hatte die Manipulationen

nie entdeckt. Die Abschliisse der Postauto Liechtenstein
Anstalt wurden ebenfalls von Kpmg kontrolliert.

! arum hat die Revisionsge- -
sellschaft rliqhts gesehen?
Diese Frage wurde in

Liechtenstein bei 6ffentlich-rechtli-
chen Unternehmen in den letzten
Jahren ofter gestellt. Diese Frage
steht auch tber den Buchhal-
tungsmanipulationen bei Postauto
Schweiz. Der Untersuchungsbericht
der Anwaltskanzlei Kellerhals Car-
rard stellt zur Arbeit der Revisionsge-
sellschaft Kpmg fest, dass diese zwar
kritischer hatte sein miissen, aber
keine Pflichten verletzt hat. Die
Schattenbuchhaltung sei in der Ver-
antwortung des Verwaltungsrates
und nicht der Revisionsstelle. Trotz-
dem wirft die Affare einen Schatten

auf die ohnehin gebeutelte Revisions-

gesellschaft. Aufgrund der Gesell-
schaftsformistiiber die Vorgange bei
der Postauto Liechtenstein Anstalt
noch weniger bekannt. Gemiss Un-

tersuchungsbericht ist nur bekannt,

dass 17 Millionen Franken nach
Vaduz geflossen sind. Geld, welches
der Mutterkonzern dem Bund und
den Kantonen zu viel verrechnet hat.

Auf die Anfrage, ob die Bilanzen
und Erfolgsrechnungen der liechten-
steinischen Tochter einsehbar sind,
antwortete gestern Oliver Flieler,
Mediensprecher der Schweizerischen
Post: «Nein, die Post publiziert in
ihrem Geschaftsbericht nicht ein-
zelne Konzerngesellschaften oder im
Bereich PostAuto einzelne Regions-
oder Landesergebnisse.» Damit
bleibt weiterhin im Dunkeln, was mit

den 17 Millionen in Liechtenstein
wirklich passiertist. Was aber Fliieler
preisgibt, ist der Name der Revisons-
gesellschaft der liechtensteinischen
Tochter. Die Abschliisse der Postauto
Liechtenstein Anstalt wurden vom
Kpmg-Ableger in Schaan gepriift.
Damit ist wie in der Schweiz unklar,
was die Revisionsgesellschaft von
den jahrelangen Manipulationen
wirklich mitbekommen hat.

Besteht der Vortatbestand

zur Geldwascherei?

Was aufgrund des Untersuchungsbe-
richtes feststeht, ist, dass die Kan-
tone und der Bund uber Jahre
betrogen wurden, indem mit Absicht
ungerechtfertigte Subventionen kas-
siert wurden. Durch die Verschie-
bung von 17 Millionen dieser
unrechtmissigen Subventionen nach
Liechtenstein stellt sich die Frage, ob
hier nicht der Vortatbestand der
Geldwascherei besteht. Wer gemass
§ 165 Abs. 1 StGB Vermogensbe-
standteile, die aus einem Verbre-
chen, einem Vergehen [...] oder einer
Ubertretung [...] herriihren, verbirgt
oder ihre Herkunft verschleiert,
macht sich in Liechtenstein strafbar.
Daniel Thelesklaf, Leiter der Finan-
cial Intelligence Unit, erklart auf An-
frage, dass sich-ohne Kenntnis des
Sachverhalts dazu nichts sagen lasst.
Bedingung wire aber, dass sich je-
mand bereichert hat. «Derzeit lasst
sich zu dieser Frage aber nichts
sagen», so Thelesklaf. sap
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Deine Frage?
E-Mail gentigt!
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